
 

 
 

ОПРЕДЕЛЕНИЕ 
 

КОНСТИТУЦИОННОГО СУДА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 
 
 

об отказе в принятии к рассмотрению жалобы общества с ограниченной ответственностью "Экспорт-
сервис" на нарушение конституционных прав и свобод положениями абзаца первого пункта 4 статьи 
176 Налогового кодекса Российской Федерации  

 
 

город Москва  16 октября 2003 года 
 
 
Конституционный Суд Российской Федерации в составе заместителя Председателя 

В.Г.Стрекозова, судей Н.С.Бондаря, Г.А.Гаджиева, Ю.М.Данилова, Л.М.Жарковой, Г.А.Жилина, 
С.М.Казанцева, М.И.Клеандрова, А.Л.Кононова, Л.О.Красавчиковой, В.О.Лучина, Ю.Д.Рудкина, 
Н.В.Селезнева, А.Я.Сливы, Б.С.Эбзеева, В.Г.Ярославцева, 

 
рассмотрев по требованию ООО "Экспорт-Сервис" вопрос о возможности принятия его жалобы 

к рассмотрению в заседании Конституционного Суда Российской Федерации, 
 

установил: 
 
1. В соответствии с абзацем первым пункта 4 статьи 176 Налогового кодекса Российской 

Федерации суммы налоговых вычетов по налогу на добавленную стоимость в отношении операций по 
реализации товаров, вывозимых в таможенном режиме экспорта, подлежат возмещению путем 
зачета (возврата) на основании отдельной налоговой декларации и документов, предусмотренных 
статьей 165 данного Кодекса. 

 
Как следует из представленных материалов, Федеральный арбитражный суд Уральского округа 

постановлением от 9 октября 2002 года отказал ООО "Экспорт-Сервис" в праве на возврат сумм 
налоговых вычетов по налогу на добавленную стоимость в отношении операций по реализации 
товаров, вывезенных в таможенном режиме экспорта, усмотрев в действиях налогоплательщика 
злоупотребление данным правом. 

 
В своей жалобе в Конституционный Суд Российской Федерации ООО "Экспорт-Сервис" просит 

признать не соответствующими Конституции Российской Федерации, ее статьям 15 (часть 2), 18, 46, 
55 и 57, положения абзаца первого пункта 4 статьи 176 Налогового кодекса Российской Федерации, 
поскольку, как считает заявитель, они - по смыслу, придаваемому им сложившейся 
правоприменительной практикой, - возможность применения добросовестным налогоплательщиком 
налоговых вычетов по налогу на добавленную стоимость при экспорте товаров ставят в зависимость 
от исполнения всеми предшествующими поставщиками товара на территории Российской Федерации 
обязанности по перечислению суммы налога в бюджет. 

 
Секретариат Конституционного Суда Российской Федерации в порядке части второй статьи 40 

Федерального конституционного закона "О Конституционном Суде Российской Федерации" ранее 
уведомлял заявителя о том, что данная жалоба не соответствует требованиям названного Закона. 

 
2. Конституционный Суд Российской Федерации, изучив материалы, представленные ООО 

"Экспорт-Сервис", не находит оснований для принятия его жалобы к рассмотрению. 
 
Истолкование статьи 57 Конституции Российской Федерации в системной связи с другими 

положениями Конституции Российской Федерации не позволяет сделать вывод, что 
налогоплательщик несет ответственность за действия всех организаций, участвующих в 
многостадийном процессе уплаты и перечисления налогов в бюджет. По смыслу положения, 
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содержащегося в пункте 7 статьи 3 Налогового кодекса Российской Федерации, в сфере налоговых 
отношений действует презумпция добросовестности. Правоприменительные органы не могут 
истолковывать понятие "добросовестные налогоплательщики" как возлагающее на 
налогоплательщиков дополнительные обязанности, не предусмотренные законодательством. 

 
Изложенные правовые позиции нашли отражение в сохраняющих свою силу решениях 

Конституционного Суда Российской Федерации (определения от 25 июля 2001 года по ходатайству 
Министерства Российской Федерации по налогам и сборам о разъяснении Постановления 
Конституционного Суда Российской Федерации от 12 октября 1998 года по делу о проверке 
конституционности пункта 3 статьи 11 Закона Российской Федерации "Об основах налоговой системы 
в Российской Федерации" и от 4 декабря 2000 года об отказе в удовлетворении ходатайства 
государственного унитарного предприятия "Научно-исследовательский центр по испытаниям и 
доводке автоматотехники" (НИЦИАМТ) об официальном разъяснении того же Постановления 
Конституционного Суда Российской Федерации), что в соответствии с пунктом 3 части первой статьи 
43 Федерального конституционного закона "О Конституционном Суде Российской Федерации" 
является основанием для отказа в принятии жалобы к рассмотрению. 

 
Разрешение же вопроса о добросовестности либо недобросовестности заявителя при 

исполнении им налоговых обязанностей и реализации права на возмещение сумм налоговых 
вычетов, как связанное с установлением и исследованием фактических обстоятельств конкретного 
дела, относится к компетенции арбитражных судов и Конституционному Суду Российской Федерации 
неподведомственно. 

 
Исходя из изложенного и руководствуясь частью второй статьи 40, пунктами 1 и 3 части первой 

статьи 43 и частью первой статьи 79 Федерального конституционного закона "О Конституционном 
Суде Российской Федерации", Конституционный Суд Российской Федерации 

 
определил: 

 
1. Отказать в принятии к рассмотрению жалобы ООО "Экспорт-Сервис", поскольку по предмету 

обращения Конституционным Судом Российской Федерации ранее были вынесены решения, 
сохраняющие свою силу, и поскольку разрешение поставленного в ней вопроса Конституционному 
Суду Российской Федерации неподведомственно. 

 
2. Определение Конституционного Суда Российской Федерации по данной жалобе 

окончательно и обжалованию не подлежит. 
 
 

Заместитель Председателя 
Конституционного суда 
Российской Федерации 

В.Г.Стрекозов 
 

Судья-секретарь 
Конституционного суда 
Российской Федерации 

Ю.М.Данилов 
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